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ВЛИЯНИЯ КОЛЕБАТЕЛЬНЫХ ДВИЖЕНИЙ 
ЗЕМНОЙ КОРЫ В СЕВЕРНОМ ПРИЧЕРНОМОРЬЕ

(Представлено академиком. Н. М. Страховым 9 II 1955)

Благодаря работам Г. Ф. Мирчинка (8), Н. И. Николаева (“) и 
М. В. Муратова (10) все большее распространение получает мнение о 
неотектонических движениях как о главном и определяющем факторе 
основных физико-географических изменений в четвертичное время.

Новейшие колебательные движения земной коры в северном Причер­
номорье обычно рассматриваются как основной рельефообразующий 
фактор и используются главным образом для объяснения сложной мор­
фологии речных долин. Между тем, проявление неотектонических колеба­
ний должно было найти здесь свое отражение не только в образовании 
соответствующих эрозионных и аккумулятивных форм рельефа, но и в 
определенных фациальных изменениях лессового покрова.

Данные А. Н. Вознесенского (2) и наши наблюдения свидетельствуют 
о том, что лессовая толща нижнего Приднепровья сложена чередующи­
мися разными литологическими и генетическими типами пород: лессовид 
ными суглинками или глинами, лессами и «ископаемыми почвами». Рит­
мичное сложение лессового покрова этого района следует объяснить не 
только влиянием общих ритмов эволюции климата региона (2), а и теми 
колебательными движениями земной коры, которые имели здесь место в 
течение четвертичного времени.

Результаты изучения малакофауны (\5,7) и палеоботанических иссле­
дований (3) лессовых пород юга УССР указывают на их аэральное и 
субаэральное происхождение. Из трех возможных способов образования 
исходного лессового мелкозема этого района: эолового, делювиального и 
пролювиального, как показывают многие факты, наиболее вероятным 
следует считать эоловый. При этом мы должны учитывать возможную 
роль эоловых процессов как основного фактора в лессообразовании (12).

Лессы, т. е. породы, в накоплении исходного мелкозема которых эоло­
вому фактору принадлежала главная роль, могли образоваться лишь при 
сочетании следующих условий: а) при наличии постоянных и относи­
тельно сильных ветров; б) при наличии в зоне накопления плоских 
слабо расчлененных водоразделов, покрытых травяной растительностью; 
в) в периоды с достаточно сухим климатом.

Такое полное сочетание перечисленных условий могло отвечать перио­
дам наибольшего или близкого к нему продвижения ледников на юг 
и приуроченности этих периодов ко времени опусканий земной коры в се­
верном Причерноморье.

Только в этом случае эоловый материал получал возможность задер­
живаться на плоских водораздельных пространствах, не подвергаясь 
существенной переработке процессами плоскостного смыва, и под влия­
нием почвообразования и выветривания в условиях сухого климата пре­
вращаться в лесс.
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В периоды, когда процессы отложения эолового мелкозема здесь сов­
падали с временем поднятий земной коры при одновременной относи­
тельной удаленности ледников и несколько более влажном климате (ско­
рее всего засушливом, с осадками в виде редких ливней), облик лессовых 
пород менялся: вследствие основательной делювиальной переработки по­
степенно отлагавшегося в чрезвычайно малых количествах эолового ма­
териала и большей интенсивности процессов химического выветривания, 
в это время формировались лессовидные суглинки и глины.

Характер формирования «ископаемых почв» необходимо понимать 
так, как предлагает В. А. Обручев (13). «Ископаемые почвы» могли 
образоваться при отступании ледников и в межледниковые .эпохи, т. е. в 
периоды, соответствующие климатическим оптимумам. Последние, как 
указывает М. В. Муратов (10), отвечают времени опусканий земной коры. 
На основе приведенных рассуждений мы причисляем к фазам опусканий 
и время образования лессов.

В качестве других оснований для этого укажем на следующие:
1. История тектонического развития северной части Причерноморской 

впадины характеризуется преобладанием процессов опускания под подня­
тиями (4, 6, 9, и). Последние были кратковременными и, видимо, не в 
полной мере отвечали таковым на Русской платформе в послепонтическое 
время.

2. Пленогенная половина ритма (фаза опускания) должна быть 
более полно выражена, чем орогенная (фаза поднятия) (14). Лессы и 
связанные с ними постепенными переходами «ископаемые почвы» скорее 
всего отвечают одной и той же фазе опускания. Более резкая граница 
между «ископаемыми почвами», которые иногда бывают частично или 
полностью размыты, а залегающими выше их лессовидными суглинками 
илитлинами может свидетельствовать о смене знака колебательных дви­
жений.

Указанная схема образования лессов и лессовидных пород нижнего 
Приднепровья соответствует в основных чертах данным М. В. Мурато­
ва (10) о новейших колебательных движениях земной коры в северном 
Причерноморье.
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