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СЕВАН (АРМЕНИЯ)

(Представлено академиком Е. Н. Павловским 29 V 1954)

В 1947 г., обследуя тогда еще узкую осушную зону вокруг оз. Севан, 
С. К. Даль (') обнаружил, наряду с костями оленя и дикого быка, ниж­
нюю челюсть верблюда, которая ему показалась небольшой, так как была 
обломана. Изучение кости позволило установить, что находка представ­
ляет выдающийся интерес, являясь остатком неописанного доныне дикого 
родича одногорбого верблюда. Новый подвид назван мною в честь Сергея 
Константиновича Даля.

По мнению коллектора, кость была вымыта прибоем из цементиро­
ванных песков. Посетив в 1951 г. берега Севана, я не смог добыть костей 
из цементированных пород.

Camelus dromedarius dahli Havesson, subsp. nova 
(рис. 1)

Диагноз. Форма более крупная, чем С. dromedarius dromedarius L. 
Нижняя челюсть более вытянута, чем у современных дромедаров, в осо­
бенности по отношению к высоте суставного отростка над горизонтальной 
плоскостью, к высоте нижней точки вырезки между венечным и сустав­
ным отростками, к подобной же высоте между суставным и ангулярным 
отростками, а также к длине М3. Наиболее удлинена по сравнению с со­
временными (т. е. домашними) дромедарами аборальная часть челюсти, 
что прослеживается по соотношениям промеров высоты восходящей вет­
ви и разности осевых промеров от аборальной точки симфиза до нижней 
точки вырезки между суставным и ангулярным отростками, и от абораль­
ной точки симфиза до foramen mandibulae.

Т и п. Крупный фрагмент нижней челюсти (коллекция Зоологического 
института Академии наук СССР, № 24364; С. К. Даль, 1947).

Местонахождение. Озерные отложения Малого Севана между 
пунктами Цовагюх и Шорджа (так называемый Гюнейский берег).

Возраст. Верхний плейстоцен - голоцен; повидимому, не позже 
III тысячелетия до н. э.

Вероятное распространение. Иран и сопредельные стра­
ны, включая Армению и Анатолию; предположительно, Аравия и Север­
ная Африка.

Систематические замечания. Принадлежность челюсти 
одногорбому верблюду, а не двугорбому или же гибриду первой гене­
рации выявляется не только по характерной для дромедара форме венеч­
ного отростка, направленного вертикально (2, 3), но и по промерам зу­
бов, по абсолютным и относительным расстояниям между аборальной 
точкой симфиза и зубным рядом, а также по отношениям высот восхо­
дящей ветви к промерам общей длины челюсти.

Длина М3 по альвеолярному краю у севанской челюсти 52 мм; 
у ископаемого дромедара из Уэд Сеген в Алжире (4) тоже 52; у дру-
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того экземпляра той же фор­
мы оттуда же (5) 50; у С. dro- 
medarius 46—54'/2 (п = 8) 
при М = 49,9; у С. bactrianus 
ferus 50—59 (п = 8) при 
Л4 = 55,9; у С. bactrianus do- 
mesticus 54—64 (п = 11) при 
М = 59,0. Поскольку дикий 
бактриан, исторически и эко­
логически связанный с внут­
ренней Азией, крайне малове­
роятен для Закавказья, из 
приведенных данных следует, 
что по длине Мз севанская 
находка соответствует С. dro- 
medarius и североафрикан­
ской верхнеплейстоценовой 
(?) форме одногорбого вер­
блюда.

По длине Р4 — Мз севан­
ский экземпляр также ближе 
к дромедарам, чем к домаш­
ним двугорбым (см. табл. 1).

Промеры (58) и (60), ха­
рактеризующие расстояние 
от симфиза до зубного ряда, 
у севанской челюсти оказы­
ваются в пределах для одно­
горбых и вне пределов для 
двугорбых верблюдов и гиб­
ридов (см. табл. 1).

По индексам-(58):(49),(58): 
(54), (58):(59), (58):(42), (58): 
(43) однгорбые и двугорбые 
верблюды разделяются с не­
которой трансгрессией; при 
этом индексы севанской че­
люсти оказываются в преде­
лах для дромедаров, не по­
падая притом в зоны транс- 

(ь грессии (см. табл. 2).
м Особенно показательны 
“ соотношения высот восходя- 
« щей ветви и осей горизон- 
s тальной ветви (см. табл. 3). 
° На материале настоящей ра­
са боты, по индексам этой таб- 
| лицы отделяются без транс- 

грессии дикие бактрианы, до- 
щ машине бактрианы, гибриды 
” Fi и дромедары. Севанская 
3 челюсть по трем индексам 
® оказывается в пределах ле- 
§ вой части рядов для дроме- 
н даров, а по индексу (49): (54) 

03 отделяется и от значений 
для дромедаров, не попадая 
в пределы других форм.
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10 см

Рис. l.^Camelus dromedarius dahli Havesson, subsp. nova. Крупный фрагмент 
нижней челюсти (в трех положениях). Зоологический институт Академии 

наук СССР, № 24364

Д АН, т. 98, № 3, Хавесон



Обозначения. (42)—длина сомкнутого ряда коренных от Р4 до М3 включи­
тельно; (43)—длина М3 по альвеолярному краю; (49)—высота суставного отростка 
над горизонтальной плоскостью; (52)— высота наиболее глубокой точки вырезки 
между венечным и суставным отростками над горизонтальной плоскостью; (53) — то 
же между суставным и ангулярным отростками; (54) — ось от аборального края сим­
физа до наиболее глубокой точки вырезки между суставным и ангулярным отростками; 
(55) — ось от аборального края симфиза до орального края foramen mandibulae; 
(56)—ось от аборальной точки альвеолы Mi (с латеральной стороны) до наиболее 
глубокой точки вырезки между суставным и ангулярным отростками; (57)—то„ же от 
оральной точки альвеолы М3; (58) — расстояние на верхнем крае горизонтальной ветви 
от орального конца альвеолы Р4 до точки, получающейся при пересечении верхнего 
края челюсти плоскостью, перпендикулярной к проекции срединной оси ветви на гори­
зонтальную плоскость, и проходящей через аборальную точку симфиза; (59) ■ — то же 
от оральной точки медиального края альвеолы М2; (60) — расстояние от аборальной 
точки медиального края альвеолы Ms до аборальной точки симфиза.

Таблица 2

Относительная длина оральной части челюсти

Обозначений 
индексов

С. bactrianus 
ferus 
n=6

С. bactrianus 
domesticus

C. bactrianus 
(ferus et do­

mesticus) 
n=ll

C. dromedarius
71^8

Севанская 
челюсть

Челюсть 
из 

Паликао

(58): (49) 25,0—35,8 20,6—36,0 20,6—36,0 9,7—22,3 19,4 —
(58): (54) 12,6—18,2 12,0—19,5 12,0—19,5 6,3—13,7 11,8 —
(58): (59) 43,3—49,5 41,2—25,6 41,2—52,6 25,8—41,7 39,8 37,5
(58): (42) 26,2—36,8 52,8—41,6 25,8—41,6 12,5—27,3 24,3 —
(58):(43) 69,6—107,4 70,7—111,9 69,6—111,9 31,2—74,5 67,3 —

Отличия от домашнего С. dromedarius выявляются по более крупной 
абсолютной величине (см. промеры (59), (54), (55), (56), (57), (52), 
по относительной удлиненности челюсти в целом (индексы (52) : (56), 
(52) : (57), (53) : (56) и (43) : (57) у севанской челюсти, соответствен­
но, равны 81,4; 100,6; 59,8 и 31,5; у домашнего одногорбого (п = 8); 
82,1—88,1; 102,0—115,6; 61,1—66,0; 32,2—37,7; см. также индекс 
(49) : (54) (табл. 3) и особенно по относительной удлиненности або- 

„ , (49) (52) (53)
ральнои части челюсти (индексы ^-^5) , (54)-(55) и (54)-(55) 
у севанской челюсти: 346,2; 319,2 и 234,6; у домашнего одногорбого 
(п, = 8): 367,8—426,2; 340,0—385,7; 246,8—295,2).

Относительная высота челюсти

Таблица 3

Обозначения 
индексов

С. bactrianus 
ferus 
71=6

С. bactrianus 
domesticus 

n=6

Гибриды Fx 
C. bactrianusx 
C. dromedarius 

n=3

Севанская 
челюсть

C. drome­
darius 
n=8

(49): (54) 49,3—53,5 53,9—58,1 58,4—60,3 60,6 61,3—66,4
(49): (55) 57,8—61,7 62.8—68,2 69,3—70,2 73,5 73,4—80,4
(52): (54) 46,6—48,4 49,4—53,4 53,5—55,4 55,9 . 55,7—60,2
(52):(55) 54,3—55,9 57,8—62,1 63,0—64,5 67,8 66,4—73,0

По относительной удлиненности челюсти, в особенности же ее або­
ральной части, севанский экземпляр проявляет полный параллелизм с 
С. bactrianus ferns (6), а также с плейстоценовым верблюдом Кноблоха.

Специальное рассмотрение соотношений высот восходящей ветви и 
осей горизонтальной ветви, а также соотношений длины Мз и промеров 
длины аборальной части челюсти показало, что севанская челюсть не 
могла принадлежать кастрату бактриана или дромедара. В частности, 
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индекс (43) : (57) у кастрата был бы меньше, чем это наблюдается у 
севанского экземпляра.

Таким образом, судя по морфологическим показателям, описываемая 
форма является исходной для современного одногорбого верблюда.

Как известно, дикая форма одногорбого верблюда не засвидетельство­
вана исторически. Не подтверждаемое какими-либо источниками указа­
ние Агатархида из Книда (II в. до н. э.) о диком верблюде у Акабского 
залива Красного моря не заслуживает доверия, что, в частности, показано 
и в монографии Ковэ (7). Тем не менее, этот рассказ не только перепи­
сывался рядом античных компиляторов, но даже относительно недавно 
был некритически использован географом Леманном (8) при построении 
карты распространения верблюдов.

Из ископаемых видов к верблюду Даля близок С. thomasi Pomel из 
среднего плейстоцена Алжира. Однако нижняя челюсть, фрагмент кото­
рой описан Помелем (5) как С. thomasi, едва ли принадлежала этому 
виду, типом которого является обломок верхней челюсти крупной особи 
из стоянки Паликао. Оттуда же Помель добыл поврежденный метатарс 
верблюда, причем вычисленная полная длина кости составила 434 мм, что 
превышает длину этой кости у С. dromedarius приблизительно на '/5. 
Паллари (9) нашел в Паликао целый метатарс С. thomasi длиной в 
415 мм. Подобная длина, превосходя размеры этой кости у современных 
форм, соответствует длине метатарса у очень крупного четвертичного 
С. knoblochi (421 мм у № 113-19 в Палеонтологическом институте Ака­
демии наук СССР). Нижняя челюсть, описанная Помелем, повидимому, 
принадлежала несколько менее крупной форме, схожей с верблюдом из 
Севана; кость была найдена отдельно от остального материала из Пали­
као. Скорее всего, она геологически моложе, относясь к верхнему плей­
стоцену. Севанская же челюсть голоценовая; во всяком случае, в плей­
стоцене уровень озера был иной. Повидимому, различия между С. dro­
medarius dahli и С. thomasi приблизительно того же порядка, как между 
современным диким двугорбым и верблюдом Кноблоха. Вероятно, иско­
паемый С. dromedarius из Уэд Сеген (4, 5) был гораздо ближе к верблю­
ду Даля, чем к С. thomasi. То же можно сказать о форме верблюда, обло­
манный верхний премоляр которого был найден в 1925 г. в верхнепалеоли­
тической стоянке Mugharet-el-Emireh в Галилее (10).

Поступило 
29 IV 1954
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