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ВЕРХНЕКАЗАНСКИЕ ОТЛОЖЕНИЯ ЦЕНТРАЛЬНОЙ ЧАСТИ 
ВОЛЖСКО- КАМСКОГО КРАЯ

(Представлено академиком С. И. Мироновым 18 III 1953)

Еще Н. А. Головкинским (2) и П. И. Кротовым (4, 5) было показано, 
что известняково-доломитовые слои верхней части казанского яруса верх­
ней перми в восточном направлении замещаются красноокрашенными 
песчаниково-глинистыми породами. Позднее для обозначения этой пес­
чаниково-глинистой толщи пород было введено наименование белебеев- 
ская свита (и).

Взаимоотношения верхнеказанских отложений и пород белебеевской 
свиты описывались неоднократно (и, 13, 15, 17). Данные эти, опирающиеся 
на выявленные факты, общеизвестны. Однако соотношения отдельных 
серий пород верхнеказанской толщи из разреза их у д. Печищи на Волге 
и соответствующих комплексов пород белебеевской свиты, распростра­
ненной в бассейнах Камы и Вятки, все еще недостаточно ясны. Более 
того, в появившихся в последнее время работах (9) при истолковании 
объема и значения белебеевской свиты игнорируются уже давно уста­
новленные и проверенные данные. Все это определяет необходимость вне­
сти ясность в отношение действительного сложения, пространственного 
размещения пород белебеевской свиты и ее взаимосвязей с подстилаю­
щими и кроющими образованиями и морского происхождения известня­
ково-доломитовыми и гипсовыми породами верхнеказанского возраста.

Установлено, что классический разрез верхнеказанских отложений 
(д. Печищи на Волге), состоящий из известняково-доломитовых пород, 
сформированных в условиях морской и лагунно-морской среды, в во­
сточном направлении выдерживается, и то с некоторыми отклонениями, 
лишь до г. Чистополя ('). Восточнее располагается область, в пределах 
которой известняки и доломиты постепенно выклиниваются и замеща­
ются песчаниково-глинистыми породами (п, 13, 15, 17). Замещение это в 
долине Камы происходит в ограниченной зоне, и на территории Елабуж- 
ского района Татарии карбонатные породы, содержащие раковинки мор­
ских форм, уже нацело выклиниваются. Наиболее восточным пунктом 
нахождения в красноокрашенных песчаниково-глинистых породах слоев 
с морскими окаменелостями верхнеказанского возраста считается район 
с. Сентяк на Каме, где В. А. Чердынцевым (17) был обнаружен прослой 
серого известняка, содержащего остатки Pseudomonotis sp. и Schizo- 
dus sp. Сходная картина замещения карбонатных пород песчаниками и 
глинами выявлена и к югу от долины Камы. Это было показано, в част­
ности, в работах Е. Н. Ларионовой (8) и Г. В. Распопова (12). Для во­
сточных районов Марийской АССР и юго-западных и южных районов 
Кировской обл. данные о замещении верхнеказанских отложений красно­
окрашенными песчаниково-глинистыми породами излагались П. И. Кро­
товым (5), Г. Н. Фредериксом (16), И. М. Курманом и К. А. Шахварсто- 
вой (7), В. В. Козловой (3) и С. Г. Каштановым.

Авторы на протяжении многих лет изучали различные районы бас­
сейнов Камы и Вятки и имели возможность ознакомиться с разрезами 
верхнеказанских отложений и пород белебеевской свиты во многих пунк­
тах развития их и установить взаимоотношения различных серий и пород
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этого возраста. Выяснено, что толща пород белебеевской свиты в райо­
нах Среднего Прикамья и на участках южнее пересечения Вяткой глав­
ных поднятий Вятского вала достигает 100—150 м и даже более и весьма 
четко отграничивается от подстилающих и кроющих ее образований. На 
рубеже нижне- и верхне-казанского времени в пределах Среднего По­
волжья и Прикамья произошли довольно значительные тектонические 
движения. Они были положительными. Этим объясняется то, что берего­
вая линия казанского моря в пределах Удмуртской, Башкирской и Та­
тарской АССР была смещена в западном направлении на 150—200 км, 
а в Приокском районе и в пределах Алатырских поднятий море казан­
ского века исчезло полностью. Изменения палеогеографических условий 
и определили границу между нижне- и верхнеказанскими отложениями. 
В Приказанском районе, на Кукарской луке (р. Вятка), в восточных 
районах Чувашей и др. в разрезах казанского яруса граница между 
нижне- и верхнеказанскими отложениями документируется изменениями 
литологического состава пород (верхнеказанские отложения обогащены 
доломитами и гипсом) и значительным обеднением погребенного биоце­
ноза форм (исчезновение некоторых видов брахиопод, кораллов и пр.). 
На других участках, где пользуются распространением породы белебеев­
ской свиты, последние несогласно (по размыву) налегают на подстила­
ющие образования, представленные или отложениями уфимской свиты 
или нижнеказанскими отложениями. Из нижней части пород белебеев­
ской свиты обращают на себя внимание значительные линзы песчаников, 
содержащих в основании обломки из лежащих ниже пород. Эти песча­
ники известны из обнажений у сс. Котловки, Камских Полян, Вандовки 
и Берсута на Каме, близ д. Грахани, у Вятских Полян и д. Фокино на 
Вятке и в некоторых других пунктах.

Не менее четкой в пределах Среднего Поволжья и Прикамья является 
граница между верхнеказанскими образованиями (и белебеевской сви­
той) и вышележащими слоями татарского яруса. На рубеже казанского 
и татарского веков в Среднем Поволжье и Прикамье произошли новые 
значительные тектонические движения. Они были отрицательными. След­
ствием этих движений было то, что оставшиеся от верхнеказанского 
времени водоемы на короткое время слились и образовался довольно 
значительный единый бассейн (14). Существование его четко документи­
руется наличием «уржумских плитняков» — тонконаслоенных доломитов 
или доломитовых известняков, содержащих на плоскостях наслоения тре­
щины усыхания, волноприбойные знаки и псевдоморфозы по кристаллам 
каменной соли и гипса и в основании брекчии. Эти плитняки ингрессивно 
налегают на слои казанского яруса или белебеевской свиты и известны 
из обнажений у устья р. Чепцы, в бассейне р. Ивкиной, на участках 
пересечения Вяткой главных поднятий Вятского вала, в бассейнах 
рр. Уржумки, Немды, Буя, Байсы, в разрезах правобережья Вятки 
у г. Малмыжа, у Омар и Камских Полян на Каме и во многих других 
пунктах. В западных районах Среднего Поволжья граница между верх­
неказанскими образованиями и слоями татарского яруса определяется 
сменой карбонатных светлоокрашенных пород на терригенные красно- 
окрашенные породы, а также явлениями размыва. Таким образом, ниж­
няя и верхняя границы верхнеказанских отложений и одновозрастных 
с ними пород белебеевской свиты в пределах рассматриваемой террито­
рии весьма отчетливы и не вызывают каких-либо сомнений.

Верхнеказанские отложения из Приказанского района (д. Печищи) 
описаны М. Э. Ноинским (10). Им в разрезе этих отложений здесь выде­
лены несколько серий — от серии -«ядреного камня» и до «переходной». 
Печищенский разрез верхнеказанских отложений широко известен гео­
логам. Он был принят в качестве типового для увязки и сопоставлений 
с другими (иногда значительно отличающимися в фациальном отноше­
нии) разрезами пород верхнеказанского возраста.
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Наиболее полные данные о сложении и порядке напластования пород 
белебеевской свиты в области Сарапульского Прикамья были получены 
в годы 1943—1945 Н. И. Ворониным и частью В. И. Крупиным (6). 
Н. И. Ворониным установлено,
восточных районах Удмуртской 
АССР в вертикальном разрезе 
пород белебеевской свиты на­
блюдаются четыре закономерно 
построенных комплекса пород. 
Каждый из этих комплексов 
начинается песчаниками, часто 
косослоистыми, с линзами и 
прослоями конгломератов из 
галек пермских и реже ураль­
ских пород. Выше залегают 
алевролиты и аргиллиты, со­
держащие включения мергелей 
и прослои дырчатых известня­
ков. Каждый новый комплекс 
отмечается резким переходом в 
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Рис. 1. Схема соотношения разрезов верхнека­
занских отложений Приказанского района и 
центральных районов Удмуртской АССР. / — 
нижнеказанские отложения, I—IV — однотипно 
построенные комплексы пород белебеевской 

свиты

И

грубозернистые породы, часто располагающиеся на слабо волнистой по­
верхности подстилающих образований.

Наши наблюдения на участках от Приказанского района до Сара­
пульского Прикамья позволяют принять, что сериям «ядреного камня» 
и «слоистого камня» в разрезе у д. Печищи на Волге соответствует ниж-

Маркинская д. Фокина
д. Печища возвышенность бассейн р. Немды р. Вятка
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Рис, 2. Схема соотношения разрезов верхнеказан­
ских отложений Приказанского района и средней 
части бассейна р. Вятки. I—IV—однотипно по­
строенные комплексы пород белебеевской свиты
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ний, сериям «подбоя», «се­
рого камня» и «шиханов»— 
второй, сериям «опок» и 
«подлужника» — третий и 
серии і«переходной» — чет­
вертый комплексы пород бе­
лебеевской свиты из райо­
нов среднего течения Камы. 
Взаимосвязи между этими 
фациально глубоко отличаю­
щимися разрезами пород 
верхнеказанского возраста 
показаны на рис. 1.

Изучение разрезов пород 
белебеевской свиты в право-

бережных районах Вятки (бассейны рр. Уржумки, Буя и Байсы), про­
веденное авторами в 1949 г., показало, что и здесь для ее сложения так­
же характерны четыре закономерно построенных комплекса пород. Каж­
дый из них в нижней части обогащен песчаниками, а близ кровли со­
держит прослои мергелей и известняков. Наблюдения, проведенные в во­
сточных районах Марийской АССР, юго-западных и южных районах 
Кировской обл. и в северо-западных районах Татарской АССР, позво­
ляют, кроме того, заключить, что взаимоотношения различных серий из 
верхнеказанских отложений Приказанского района и отдельных компле­
ксов пород белебеевской свиты из разрезов в бассейнах рр. Уржумки, 
Буя и Байсы сходны с наблюдающимися в обнажениях по Каме 
(см. рис. 2).

Для уточнения палеогеографических условий, господствовавших в 
верхнеказанское время в районе Среднего Поволжья и Прикамья, верхне­
казанские отложения были изучены нами вдоль поднятий Вятского 
вала (от Приказанского района и до приустьевой части р. Чепцы). Было 
выяснено, что в общем разрезе верхнеказанских отложений здесь наи­
более выдержаны слои серий «ядреного камня» (и «слоистого камня»?)
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и «подлужника». Приуроченные к этим сериям, существовали два ма­
ксимума развития фауны. Окаменелости из пород этих серий представ­
лены остатками морских форм и довольно разнообразны. Это же, в 
меньшей степени, относится к серии «серого камня». Серии «подбоя»,, 
«шиханов» и «опок» фаунистически почти не охарактеризованы и, за 
исключением углисто-сажистых частиц, растительных остатков и редких 
ганоидных чешуек рыб, органических остатков, по существу, не содер­
жат. Гипсоносность, свойственная верхнеказанским отложениям Прика- 
занского района, севернее участка г. Карман-Курук исчезает. Вся тер­
ритория, занятая главными поднятиями Вятского вала, характеризуется 

почти полным отсутствием гипса в верхне­
казанских отложениях. Гипс вновь появляет­
ся в разрезах верхнеказанских отложений в 
бассейне р. Ивкиной и севернее. Некоторые 
серии («шиханов» и «слоистого камня») в 
отдельных разрезах верхнеказанских отло- 
Рис. 3. Схема зон фациального развития верхнека­
занских отложений в центральной части Волжско- 
Камского края (в южной половине — по М. Э. Воин­
скому). 1— отложения морского бассейна — карбо­
натные и песчано-глинистые породы (местами гипс), 
охарактеризованные остатками морских организмов; 
2—территория переслаивания карбонатных пород, 
содержащих остатки морских организмов и красно- 
окрашенных песчаниково-глинистых пород; 3 — тер­
ритория развития пород белебеевской свиты. Про­
слои с остатками морских организмов отсутствуют

жений не обособляются. Для верхней части верхнеказанских отложений 
отмечаются местные и более региональные перерывы в осадконакоплении 
(в основании и внутри «переходной» серии).

Общий облик пространственных взаимоотношений разрезов верхне­
казанских отложений вдоль поднятий Вятского вала позволяет отметить 
относительную обогащенность их в северных и южных районах доло­
митами и гипсом и преобладающее развитие обломочных пород на участ­
ках главных структур Вятского вала. Именно для этих участков не полу­
чено данных для обособления здесь серий «шиханов» и «слоистого 
камня». Здесь же внутри отдельных серий наблюдаются частые смены 
пород и в горизонтальном направлении, тогда как к северу и югу от­
сюда отдельные пачки пород иногда выдерживаются на далекие рас­
стояния.

Ознакомление с большим количеством разрезов верхнеказанских от­
ложений области Вятского вала и районов, расположенных восточнее и 
западнее, позволяет нам представить схему территориального распро­
странения зон фациального развития этих образований (см. рис. 3).
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