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ГЕОЛОГИЯ

Е. П. ПОКРАСС

О НОВЕЙШИХ ГЕОСТРУКТУРАХ ЮГА ЗАПАДНО-СИБИРСКОЙ 
НИЗМЕННОСТИ В СВЯЗИ С ИЗУЧЕНИЕМ ЕЕ РЕЛЬЕФА

И ПРОЯВЛЕНИЕ НЕОТЕКТОНИКИ В БАРАБЕ

(Представлено академиком В. А. Обручевым 5 IV 1952)

Неотектоника, по утверждению В. А. Обручева, вполне объясняет 
все особенности современного рельефа поверхности суши (12). Устанав­
ливая наличие неотектоники в Сибири, В. А. Обручев пишет: «Мы 
имеем достаточное основание считать рельеф большей части Сибири мо­
лодым, существенно обусловленным четвертичными движениями земной 
коры» (п). На широкое проявление неотектоники в Западно-Сибирской 
низменности и окружающих ее горных сооружений указывают многие 
исследователи ((5, 6, 8-10, 13, 14, 17) и др.). До сих пор, однако, не уста­
новлены принципиального значения взаимоотношения современного рель­
ефа со структурными формами. Необходимо, с одной стороны, выяснение 
роли неогеоструктур в формировании рельефа, и с другой,— установле­
ние обратных закономерностей, позволяющих по данным геоморфоло­
гии составить представление о структурно-тектоническом строении тер­
ритории. Эти теоретически мало освещенные в литературе вопросы име­
ют в то же время научное и практическое значение. Задача может быть 
решена прежде всего определением морфологического возраста релье­
фа и характера отражения в немі неогеоструктур.

В основу определения морфологического возраста рельефа А. А. Бор­
зовым в свое время были положены: 1) степень выработанности асим­
метрии междуречий и соответственно развития делювия на пологих 
склонах (', 2) и 2) степень переработки рельефа. Изучая вопрос о ге­
незисе и типологии, главным образом, моренного ландшафта равнин­
ных областей, А. А. Борзов дает представление о первичном и вторич­
ном (переработаном равнинном) моренном ландшафте.

Эти общепризнанные теоретические обобщения А. А. Борзова по 
Русской равнине полностью применимы для определения морфологиче­
ского возраста рельефа Западно-Сибирской равнины. Значительная эро­
зионная расчлененность и интенсивность выравнивания этой равнины 
были затруднены, и она сохранила первичный относительно плоский 
рельеф. Такой рельеф нельзя, однако, объяснить только изначальной 
равнинностью территории и высоким положением базиса эрозии (6). 
По наблюдениям А. А. Борзова, «в зависимости от всей суммы геогра­
фических факторов, от всей географической обстановки данного участка 
земной поверхности на определенной стадии ее разработки в равнинных 
условиях... непременно должны выработаться асимметричные профили 
междуречий и делювиальные плащи на их пологих склонах...» (2).

В пределах Западно-Сибирской низменности делювиальные плащи 
развиты слабо, а асимметричные профили междуречий в целом: мало 
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разработаны. Это объясняется морфологической и геологической моло­
достью ее водно-ледникового и водно-эрозионного комплекса и согла­
суется с приведенными выводами В. А. Обручева о молодости рельефа 
большей части Сибири.

В свете этих представлений выравненность поверхности Западно- 
Сибирской низменности является, таким образом, не вторичной, обус­
ловленной переработкой ее рельефа эрозионными процессами, а первич­
ной. Для этой территории, таким образом, характерна сохранность форм 
первичного рельефа. Молодые структурные формы должны получить 
здесь непосредственное отражение в рельефе. Движения положительного 

Рис. 1. Схема новейшихТгеоструктурных форм южной 
части Западно-Сибирской низменности. 1 — выходы па­
леозойских пород на поверхность, 2 — Каройский уступ 
(по В. К. Василенко), 3 — оси тектонических поднятий, 
4— осидектонических впадин, 5 — граница Барабинской 
низменности, 6—-Приобское глыбовое поднятие в пре­

делах Барабы

характера найдут вы­
ражение в формирова­
нии положительных 
форм рельефа; отрица­
тельные — в отрица­
тельных, т. е. здесь 
должно наблюдаться, в 
целом, прямое взаимо­
отношение между рель­
ефом и проявлением 
неотектоники. Крупные 
молодые геоструктуры 
равнины должны неиз­
бежно проявляться в ее 
рельефе.

Эти наши выводы 
вместе с данными гео­
логического анализа 
позволяют структурно 
расчленить территорию 
на основные крупные 
тектонические единицы. 
Из намеченных И. П. 
Герасимовым, В. А. Ни­
колаевым и др. широт­
ного простирания стру­
ктурных форм (5, 15, 16) 
в рельефе выражены 
Кулундинская, Средне­
обская впадины, Васю- 
ганское и Казымское 
поднятия *,  которые мы 
и рассматриваем. Эти 
структурные формы в 

* Названия условные.

виде волн прослеживаются с юга на север, и их образование связано с 
происходившими в горных сооружениях юга Сибири новейшими движе­
ниями (см. рис. 1).

В области тектонических впадин развиты бессточные озерные бас­
сейны (Кулундинское, Кучукское, Чаны, озера Чебаклы-Суминского 
понижения) и обширные террасовые равнины вдоль Иртыша ниже Ом­
ска, по среднему течению Оби от Томска до устья Иртыша. К областям 
тектонических поднятий приурочены водоразделы бассейнов Иртыша и 
Оби (Васюганское плато) и бассейнов Средней Оби и Обской и Тазов- 
ской губ. С этих водоразделов берут начало многочисленные притоки 
долин Оби и Иртыша и реки северной окраины низменности.

В тектонических впадинах мощность четвертичных осадков увеличе­
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на (более 100 м), стратиграфические горизонты более выдержаны, ' 
ренные породы залегают глубоко. В области тектонических под' 
мощность осадков уменьшается (не более 45 м), отдельные стратигр 
фические горизонты выпадают, коренные породы залегают лизк 
поверхности (4, 5, 7-э, 16, 17).

Структурные особенности территории отражены также в морфолог 
ческом плане и строении речных долин. Так, с этими осо нностями 
связано неоднократное изменение направления долины Оби от верховь 
ев к низовьям (рис. 1). Широтный 
участок ее до устья р. Чарыш оги­
бает северный фас Алтая; участки 
до г. Камня прорезают Кулундин- 

скую впадину; ниже по течению, до 
устья Томи, долина прижимается к 
Васюганскому поднятию, затем, оги­
бая его, попадает до! устья Иртыша 
в Среднеобскую впадину. Послед­
ние два изгиба Оби связаны с тем, 
что она здесь огибает Казымское 
поднятие.

В области впадин речные терра­
сы имеют широкое развитие, боль­
шую ширину (до 100 км) и невысо­
ко приподняты под урезом реки; 
верхние террасы чаЬто не имеют 
отчетливых уступов, сливаясь с во­
доразделами; преобладают террасы 
аккумулятивные; основания некото­
рых из них лежат ниже уреза реки. 
Местами, в связи с погружением 
впадин во время накопления аллю­
вия, наблюдаются наложенные тер­
расы. В области поднятий террасы 
менее широки, высота их места­
ми возрастает, комплекс их выра­
жен более полно; более древние с 
цоколем в основании; иногда раз­
виты эрозионные террасы (10, 13, 14, 
18 17).

Образование неоструктурных 
форм происходило в течение всего 
континентального периода (5, '°, 16). 
Со второй половины четвертичного 
периода преобладают поднятия, на 
что указывают изменения направле­
ния стока рек, приподнятость осад­
ков бореальной трансгрессии, дан­
ные повторных нивелировок и дру­
гие факты.

Анализ глубинного структурно- 
тектонического плана в пределах 
юга Западно-Сибирской низменно­
сти приводит к выводу об унаследо- 
ванности его в целом описанными

на юге Западно-получила
неоструктурными формами (3,5,15,16).

Отчетливое выражение неотектоника . о
Сибирской низменности, в пределах Барабы, заключенной между 
ной заболоченной тайгой Васюганья и южными степями Кулунд ■
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Генетически различные элементы рельефа Барабы отражают струк­
турный план ее строения. На севере и востоке к склону Васюганского 
поднятия приурочено Васюганское плато; на юго-востоке обособляется 
глыбово-поднятое Приобское плато; на западе со склономі Каройского 
уступа (3) связан Прииртышский Уівал, и на юго-западе Причановская 
впадина приурочена к древнему погружению Кулундинской депрессии.

В результате взаимодействия тектонических движений и процессов 
водной аккумуляции и эрозии здесь в рельефе сформировались две 
разновозрастные, принципиально различно построенные террасовидные 
ступени, различающиеся орографически, геоморфологически и структур­
но (см. рис. 2). Верхняя ступень на северо-востоке и востоке (абс. отм. 
120—220 м), выраженная древними плоскими водоразделами, разделен­
ными широкими ложбинами стока с современными долинами по их 
днищам, приурочена к структурно-поднятой территории. Низкая — на 
юго-западе (абс. отм. 92—120 м) с формами озерной аккумуляции и 
дельтового гривно-лощинного рельефа, образованного в эпоху спада 
вод, приурочена к бывшей системе древних озерных бассейнов области 
недавнего погружения. При переходе от одной ступени к другой наблю­
дается пологий уступ и обширные озеровидные расширения в древних 
лощинах стока.

Эволюция микроэлементов рельефа, протекая в тесном взаимодей­
ствии с неотектоникой, принимает различные направления. Малая рас­
члененность и пологие углы наклона страны, слабая приподнятость ее 
над базисом эрозии способствуют, несмотря на преобладание в целом 
поднятий, развитию процессов редукции гидрографической сети. Малые 
реки не успевают врезаться, и их долины приобретают как бы висячее 
положение; широкое распространение получают процессы заиления и 
зарастания русел, их распад и заболачивание. Наоборот, крупные доли­
ны в результате положительных движений углубляются и расширяются, 
что приводит к омоложению части эрозионной сети, увеличению дрени- 
рованности территории, понижению уровня грунтовых вод и изменению 
засоленности как почв, так и грунтовых вод.

Все это влечет изменение физико-географического процесса в целом, 
учитывать который совершенно необходимо при районировании терри­
тории при проведении комплекса мелиоративных мероприятий Барабы.

Институт «Ростгипроводхоз» Поступило
Главного управления водного хозяйства 26 II 1952

при Совете Министров РСФСР
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