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О СТРУКТУРЕ ВОЛГО-КАМСКОЙ ЧАСТИ РУССКОЙ ПЛАТФОРМЫ

(Представлено академиком С. И. Мироновым 14 XII 1950)

Территория, примыкающая к рр. Волге и Каме, включает районы с 
нефтяными месторождениями, что обусловливает большой интерес к ее 
геологическому строению. Согласно взглядам Н. С. Шатского (s,6), эта 
территория соответствует Волго-Уральскому своду, прослеживаемому от 
Уфимского плато до Воронежского массива и осложненному Мелекес- 
ской мульдой.

По материалам разведочных скважин устанавливается, что Волго- 
Уральский свод на востоке выражен не в виде единой структуры, а со­
стоит из двух крупных и самостоятельных поднятий кристаллического 
фундамента: Камского и Самаролукского (см. рис. 1). Последние раз­
деляются глубоким прогибом, имеющим, в общем, широтное простирание 
и открывающимся на юго-восток. Только в своей западной части он, 
возможно, приобретает меридиональную ориентировку. Значительное по­
гружение поверхности докембрийского основания наблюдается к югу от 
Самаролукского поднятия, по направлению к Саратову. На западе 
Самаролукское и Камское поднятия вполне отчетливо ограничиваются 
от Токмовского свода пологим прогибом. Увеличение глубины залегания 
поверхности докембрия на востоке также не вызывает сомнений.

Упомянутым поднятиям кристаллического фундамента в современном 
структурном плане в грубых чертах отвечают положительные структуры 
по девонским и каменноугольным отложениям. История развития ука­
занных структур весьма сложна и пока не может быть выяснена с исчер­
пывающей полнотой. Недостаточная разработанность стратиграфии ниж­
него палеозоя и девона дает возможность выявить лишь общий ход и 
направление геологических процессов, влияющих на формирование основ­
ных структурных элементов.

Подживетские отложения (девон — нижний палеозой) приурочива­
ются в своем распространении к участкам глубокого погружения кристал­
лического фундамента или к периферии выделенных крупных поднятий, 
что может быть объяснено наличием древнего структурного рас­
членения восточной части платформы. Анализ мощностей и фаций от­
дельных стратиграфических комплексов палеозоя показывает, что при 
накоплении отложений живетского яруса наиболее значительное погру­
жение наблюдалось в Саратовском и Боровско-Байтуганском районах, 
в восточной части Самарской Луки и в Юлово-Ишиме.

Существенные изменения условий накопления осадков произошли в 
франское время. Они сказались в том, что четко определилось высокое 
структурное положение Самарской Луки и территории Прикамья. Интен­
сивное прогибание в франское время имело место на юго-востоке Тата- 
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рии и прилегающих Боровском, Байтуганском и других участках. Однако 
максимальная мощность этих осадков отмечается для Саратовского 
района.

В фаменское время структурный план в целом был дифференцирован 
сравнительно слабо, но Бугурусланский и Байтуганский районы попреж- 
нему являлись более погруженными.

Крупные изменения структурной обстановки произошли в нижнем 
карбоне. При этом наиболее глубокое погружение испытала северная

Рис. 1. Схематическая карта рельефа кристаллического 
фундамента Волго-Камской части Русской платформы.

Составил И. К. Грязнов. Условные обозначения: 
а — изогипсы поверхности докембрия (абс. отметки); 
б — разведочные площади: 1—Сундырская, 2— В. Услон- 
ская,3—К. Устье, 4 — Булдырская, 5—Голюшурмин- 
ская, 6—Шугуровская, 7 —Туймазинская, 8— Михай­
ловская, 9 — Сараевская, 10— Байтуганская, 11— Боров­
ская, 12—Радаевская, 13—Бугурусланская, 14—Ю. Ишим­
ская, 15 — Чадаевская, 16 — Барановская, 17 — Сызран­
ская, 18— Яблоновый овраг, 19—Зольный овраг, 20— 
Покровская, 21— Тепловская, 22—Елшанская, 23—Аксу- 

баевская, 24—Голюшурминская

часть Куйбышевской обл. (Боровск, Радаевка). В прогибание были втя­
нуты также районы Самарской Луки, особенно ее восточная часть. 
В среднем карбоне, помимо указанных районов, в интенсивное опускание 
вовлекаются Аксубаевский и другие участки левобережья Волги. Новые 
преобразования структуры территории, приводившие к дальнейшему ее 
усложнению, неоднократно имели место и в более поздние отрезки гео­
логической истории.

Общие закономерности процессов развития структуры территории на­
ходят свое выражение в распределении мощностей осадков. Как показы­
вают схематические карты (см. рис. 2 и 3), Камское поднятие отлича­
лось относительной устойчивостью, что доказывается сокращением сум­
марной мощности отложений как девонского, так и каменноугольного 
возраста. Самаролукское поднятие играло большую роль в девонское 
время, но в отдельные этапы каменноугольного времени оно не проявля- 
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ло себя как положительная структура. Вследствие этого изолинии рав­
ных мощностей карбона в пределах Самарской Луки имеют меридио­
нальную ориентировку вместо широтной для девона.

Районы, расположенные в северной части Куйбышевской и Чкалов­
ской областей, а также на юго-западе Татарской АССР, соответствую­
щие прогибу кристаллического фундамента, характеризуются максималь­
ной мощностью девонских и каменноугольных отложений. Следовательно,

Рис. 2. Схематическая карта равных мощностей девона Волго-Камской 
части Русской платформы (от кровли фаменского яруса до подошвы жи- 
ветского яруса). Составил Н. К. Грязнов. Условные обозначения: А—изо­
линии равных мощностей девона, Б— разведочные площади: 1— Сундырская, 
2—В. У с донская, 3—Булдырская, 4— Яганская, 5— Голюшурминская, 
6 — Аксубаевская, 7 — Шугуровская, 8 — Туймазинская, 9 — Михайловская, 
10 — Радаевская, 11 — Боровская, 12—Байтуганская, 13—Сараевская, 
14— Бугурусланская, 15— Ю. Ишимская, 16— Барановская, 17—Сызран­
ская, 18- Зольный овраг, 19— Покровская, 20 —Тепловская, 21 — Елшан- 

ская, 22— Кикинская

эта зона в течение длительного периода обнаруживала тенденцию к более 
быстрому погружению по сравнению с соседними участками платформы.

Из изложенного следует, что высказывания о разрушении Волго- 
Уральского свода в франское время (3) лишены основания. Напротив, 
подтверждается в принципе точка зрения о большом значении Волго- 
Уральского свода как положительной структурной единицы в девоне и 
карбоне (2).

Несоответствие частных структурных форм, особенно по отложениям 
карбона и девона, для отдельных районов рассматриваемой территории 
связано с тектоническими движениями и изменениями структурного пла­
на. Наиболее резко смещение структур выражено в участках, испытав­
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ших неоднократную смену знаков движений. Впервые оно было конста­
тировано для краевой части Камского поднятия (Шугурово).

Рис. 3. Схематическая карта равных мощностей карбона Волго-Кам­
ской части Русской платформы. Составил Н. К. Грязнов. Условные 
обозначения: А — изолинии равных мощностей карбона, Б — разве­
дочные площади: 1 — Сундырская, 2—В. Услонская, 3—Камское 
Устье, 4 — Яганская, 5 — Шугуровская, 6— Туймазинская, 7—Сараев­
ская, 8— Байтуганская, 9—Боровская, 10 — Радаевская, 11 — Бугу­
русланская, 12 — Зольный овраг, 13 — Покровская, 14 — Сызранская, 

/5 — Барановская, 16 — Булдырская, 17—Голюшурминская

Известные в настоящее время в пределах Камского поднятия нефтя­
ные месторождения приурочены, главным образом, к его юго-восточной 
части, граничащей с обширной областью погружения.

Всесоюзный научно-исследовательский институт Поступило
природных газов 6 II 1951
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Сравнительная таблица 
стратиграфических подразделений верхнеюрских отложений северо-западной окраины Донецкого кряжа

По А. А. Борисяку (’) По Л. Ф. Лунгерсгаузену (•) По H. E. Смердову (•)

Яр

По данным автора

Ярусы Зональн. подразделен. Ярусы Зональн. подразделен. Ярусы Зональн. подразделен. fCbl Наименование зон Наименование 
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♦ Виды, впервые описанные для Донецкой юры.


