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РАСТВОРАМИ

На базе теории стадийного развития Мичурина —Лысенко стаха­
новцы сельского хозяйства показали целесообразность внесения всего 
количества необходимых растению элементов питания не сразу пепел 
посевом, но лишь отчасти перед посевом, в основном же в виде под­
кормок периодически, по мере роста и развития растений. В немного­
численных еще пока работах некоторых авторов на ряде растений 
была показана целесообразность этого приема также и для микроэлемен- 
ТОВ r

В настоящей работе мы постарались проследить влияние периоди­
ческого внесения комплекса элементов, безусловно необходимых для 
растении и в тех количествах, которые, по имеющимся данным ока­
зывают благоприятное влияние на их рост и развитие. Элементы 
мы вносили - --------------- эти

периодически в виде уравновешенных разбавленных 
самого начала ------------растворов с 

растений. вегетации сеянцев некоторых плодовых

Опыт был нами проведен на опытном участке Центральной Бело­
русской плодоовощной станции „Лошица“ с гибридными сеянцами сливы 
Prunus domestica L., а также груши Pirus communis L. Растения были 
высеяны нами в апреле 1948 г. рядками на расстоянии 0,6 м между 
рядами и с расстояниями в 10 см между растениями. Перед'посевом 
п0была заправлена полной с.месью удобрений азотистых, калийных 
и фосфорных из расчета: азота 45 кг, калия 60 кг и фосфора 60 кг 
на 1 га. Посев был произведен по зяблевой вспашке косточками и 
семенами указанных выше растений. Развитие растений протекало 
нормально, всходы были однородны, как примерно был однороден и 
дальнейший рост растений до начала опыта, т. е. до 10 VII.

Опытные и контрольные растения были размещены по схеме 
Константинова, т. е. через каждые два рядка с опытными растениями 
размещался рядок с контрольными растениями. К моменту начала 
опыта все растения были измерены. Результаты этих измерений при­
ведены в табл. 1. Как видно из данных этой таблицы, больших раз­
личий между растениями не было. F

Питательная смесь для опыта приготовлялась в следующем составе: 
на 6 л воды взято солей в граммах: Са (NO,), 120, КН,РОл 60 Mo-SO . 
•7НаО 60, Н3ВО3 3,66, МпС12 4Н2О 2,33, CuS0r5H,0 б 33 ZnSO 033 
^(S°A 0.33, СоІМОА-бнЦ 0,33, Nisd..«£o 0,33 KJ ад 
KBr 0 17, Sn (NO3)2 0,17. Из этого раствора мы брали мерной пипеткой 
1U см на 10 л воды; полученный разбавленный раствор помещали 
в ранцевый опрыскиватель, из которого и производили нанесение 
питательной смеси на растение. Внесение смеси мы производили 
начиная с 10 VII, через 10 дней, до 20 IX.

В опыте с сеянцами мы производили в течение их роста и раз­
вития измерения: высоты растений, наибольшего диаметра ствола на
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высоте 3 см выше корневой шейки, площади листьев и количества 
хлорофилла на единицу веса и на единицу площади листа. Количество 
хлорофилла определялось с 10 дисков, взятых с 10 растений в 
2-кратной повторности по описанному нами ранее способу (5).

Таблица 1
Результаты опытов с сеянцами сливы Prunus domestica L.

Варианты

Высота 
растения 

к началу 
опыта в 

см

Средн, 
высота рас­

тения к 
концу опы­

та в см

Средн, 
диаметр 
ствола 
в см

Средн, 
площадь 

листа в см2

Количество хлорофилла в мг

на 1 см2 
площади 
листа

на лист на 1 г сыр. 
веса листа

Обраб..................... 9,0 84,5 0,62 13,65 0,02559 0,3493 1,968
Необработ. . . . 9,2 65,5 0,51 10,84 0,02058 0,2231 1,595
Прирост в резуль­

тате обработки 
в %...............— 29 — 26 24 56 23

Результаты аналогичного опыта, проведенного с сеянцами груши 
в 1949 г., даны в табл. 2.

Таблица 2
Результаты опытов с сеянцами груши Pirus communis L.

Дата Варианты
Средн.
высота 

растения 
в см

Средн, 
диаметр 
ствола 
в см

Средн, 
площадь 

лис а 
в сма

Количество хлорофилла » мг

на 1 см2 
площади 
листа

на лист на 1 г сыр.
веса листа

1 VIII Обработ. . . . 8,9 0,50 6,0 0,03007 0,1804 3,0060
Контрольн. . . 9,0 0,49 5,9 0,03080 0,1817 3,0810

10 VIII Обработ. . . . 9,9 0,51 9,1 0,03170 0,2885 3,1954
Контрольн. . . 10,5 0,50 8,5 0,03170 0,2694 3,1790

20 VIII Обработ. . . . 11,1 0,54 9,8 0,03339 0,3272 3,3390
Контрольн. . . 10,7 0,52 9,0 0,03190 0,2871 3,2580

30 VIII Обработ. . . . 14,2 0,56 10,2 0,03701 0,3775 3,6035
Контрольн. . . 12,1 0,54 9,5 0,03322 0,3156 3,4650

9 IX Обработ. . . . 15,3 0,62 11,3 0,04356 0,4922 4,2400
Контрольн. . . 12,6 0,58 10,0 0,03518 0,3518 3,4360

20 IX Обработ. . . . 16,1 0,65 ■ 12,0 0,05890 0,7069 5,1429
Контрольн. . . 
Прирост в ре-

13,0 0,62 10,8 0,04509 0,4869 4,0659

зультате об­
работки в % 23,8 — 11 30,6 45 26,4

Опыты показали, что периодическое внесение питательной смеси 
в виде разбавленных растворов, содержащих все необходимые пита­
тельные элементы N, К, Р, Mg, Fe и Са в количестве до 40 мг на 
1 л воды и Си, В, Zn, Мп, Со, Ni, Al, J, Вг и Sn до 1 мг на 1 л воды, 
оказывает благоприятное действие на рост сеянцев.

Для сеянцев сливы Prunus domestica L. наблюдалось увеличение 
высоты растений на 29%, площади листьев на 26%, повышение со­
держания хлорофилла на единицу площади листа на 24°/0 и на 
единицу веса на 23%. Для сеянцев груши Pirus communis L. также 
наблюдалось увеличение высоты растений на 23%, площади листьев 
на 11°/0, повышение содержания хлорофилла на единицу площади 
листа на' 30% и на единицу веса на 26%. •
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