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Известно, что тучные клетки соединительной ткани у представите
лей различных групп позвоночных чрезвычайно разнообразны по своей 
морфологии (*, 2). Есть указания, что и внутри класса млекопитающих 
можно найти у тучных клеток известные морфологические (!, 3) и био
химические (4) различия. Однако можно ли найти различия внутри еще 
более узкой систематической категории, например отряда?

Сравнивая клеточные элементы сильно удаленных в систематиче
ском отношении животных, мы всегда рискуем тем, что перед нами не 
один варьирующий клеточный тип, а совершенно разные по своей при
роде — по сути несравнимые — элементы. Равным образом, сопоставле
ние очень далеких друг от друга видов вряд ли сможет привести к вы
яснению приспособительного смысла наблюдаемых морфологических 
особенностей: разные филетические группы в своих адаптациях могут 
итти совершенно разными путями.

Исходя из изложенного, мной было предпринято изучение морфоло
гии тучных клеток у нескольких представителей одного отряда — грызу
нов (точнее, одного подотряда Simplicidentata). Были исследованы:

Суслик Citellus xanthoprymnus Bennet . .... 6 экз.
Мышевка Sicista betulina Pall.........................................1 »
Домовая мышь Mus musculus L. (дикие и 

лабораторные)........................................................4 »
Лесная мышь Apodemus silvaticus L............................. 2 »
Хомячок Cricetulus migratorius Pall. 6 »
Песчанка Meriones persicus Blanford........................... 1 »
Лесная полевка Clethrionomys rufocanus 

Sundevall...................................... 1 2 »
Снежная полевка Chionomys nivalis Martins . ... 5 »
Слепец Spalax leucodon Nordmann........................... 5 »

И для сравнения еще мелкие животные из насекомоядных и руко
крылых:

Землеройка-белозубка Crocidura russula 
Hermann.................................................................2 экз.

Ночница Myotis oxygnathus Monticelli...................... 6 »
Длиннокрыл Miniopterus Schreibersii Kuhl .... 6 »

Подкожная рыхлая соединительная ткань фиксировалась вместе с 
кожей (со спины) в 12°/о нейтрализованном формалине, затем готови
лись расщипанные пленочные препараты и окрашивались толуидиновой
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лее крупные гранулы. Последние обычно окрашиваются несколько блед
нее. Нередко в клетках содержатся совсем плохо, в бледносерый цвет 
окрашивающиеся гранулы разных размеров; каких-либо закономерностей 
в их распределении установить не удается.

Рис. 1. Тучные клетки: а — песчанки, б — снежной полевки, в — землеройки-бело- 
зубки, г — суслика, д — слепца, е — мышевки

У обоих исследованных видов рукокрылых тучные клетки найдены 
не были, что расходится с данными прежних авторов (е, 7), описывав
ших у летучих мышей округлые и отростчатые тучные клетки в различ
ных органах (не в подкожной соединительной ткани). Пока неясно, чем 
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объясняется такое противоречие: региональным распределением тучных 
клеток или разрушением зернистости в водной среде Но во вСком 
случае очевидно, что тучные клетки рукокрылых существенно отличают
ся от тучных клеток грызунов.

Изложенный материал показывает, что внутри группы Simpliciden- 
tata тучные клетки обладают значительным разнообразием, являющим- 
РрўппыНеЧН°’ °ДНИМ из гистологических выражений эволюции этой
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