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в рамках хозяйственной деятельности отдельной организации или в рамках реализа-
ции государственной инновационной и научно-технической политики, состоящеей 
из субъектов научной инфраструктуры (наделенных специальной правосубъектно-
стью научных организаций, учреждений высшего образования, организаций, выпол-
няющих вспомогательные функции, обеспечивающих формирование условий для 
осуществления научной, научно-технической и научно-информационной деятельно-
сти); специализированных обособленных и структурных подразделений в организа-
ционной конструкции таких организаций, объектов гражданских прав, необходимых 
для осуществления научной, научно-технической и научно-информационной дея-
тельности, а также юридических фактов в виде совокупности мероприятий, прово-
димых системно или разово с целью формирования условий для осуществления на-
учной, научно-технической и научно-информационной деятельности. 
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Исследование посвящено вопросам воздействия так называемой фейковой информа-
ции – сообщений заведомо ложного характера, способных вызвать среди гражданского на-
селения панику во время вооруженного конфликта. Проведен сравнительный анализ норм 
международного права, регулирующих вопросы применения военных хитростей и действий, 
подпадающих под понятие «вероломство». Сделан вывод о необходимости разработки 
международных норм, регламентирующих порядок ведения так называемых информацион-
ных войн. 
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This article is devoted to the impact of the so-called fake information – messages of a delib-
erately false nature that can cause panic among the civilian population during an armed conflict.  
A comparative analysis of the norms of international law governing the use of tricks of war and 
actions falling under the concept of “treachery” is carried out. It is concluded that it is necessary 
to develop international norms regulating the conduct of so-called information wars. 
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Международное гуманитарное право направленно на ограничение губитель-
ных последствий вооруженных конфликтов. Со времен зарождения первых пра-
вил и обычаев войны международное сообщество приняло ряд договоров, кото-
рые направлены на запрещение отдельных способов ведения войны, на защиту 
жертв конфликтов, на ограничение и запрещение применения отдельных видов 
оружия и др. Однако на повестку дня выходят новые угрозы, связанные с ростом 
широкого использования информационных технологий, и, как следствие, c появ-
лением ложной информации. Проблема распространения фейковой информации 
(fake news) в современном обществе является весьма важной как для отдельно взя-
тых стран, так и для мирового сообщества в целом. Появление большого числа фей-
ков на тему короновируса, событий, связанных с военными событиями в ряде стран 
(в том числе в Украине), оказывает влияние на политику, экономику и на безопас-
ность государства и его населения.  Международное право не должно оставаться  
в стороне от этих проблем.  

Дезинформация является элементом военной тактики и входит в перечень «во-
енных хитростей», что не запрещено международным гуманитарным правом. Общие 
положения относительно вероломства и военных хитростей, содержатся в ст. 23, 24 
Гаагской конвенции о законах и обычаях сухопутной войны 1907 г. В последствии 
они получили свое развитие в Дополнительном протоколе I к Женевским конвенци-
ям от 12 августа 1949 г., касающегося защиты жертв международных вооруженных 
конфликтов (п. 1 ст. 37) [1]. В международном гуманитарном праве под военными 
хитростями понимаются действия, осуществляемые с целью введения противника  
в заблуждение либо побуждения его к совершению опрометчивых поступков (п. 2  
ст. 37 Дополнительного протокола I) [1]. Однако военные хитрости не должны про-
тиворечить нормам международного права, применяемым в период военных дейст-
вий, и не должны являться вероломными. Это означает, что они не обманывают  
доверие людей, затронутых конфликтом в отношении защиты, предоставляемой 
этим правом. Но где проходит граница между правомерностью дезинформации как 
военной хитрости и вероломством? Может ли ложная информация стать веролом-
ным способом ведения военных действий? На наш взгляд, такая опасность сущест-
вует, если благодаря распространению фейковой информации люди начинают дове-
рять тем, кто имитирует намерения осуществлять переговоры под флагом 
перемирия, имитирует обладание статусом, который предоставляет защиту, путем 
использования знаков и эмблем Международного комитета Красного Креста 
(МККК) и т. д. Все указанное является вероломством и запрещено международным 
правом. Фейки могут посеять панику среди гражданского населения и повлечь  
гибель людей вследствие принятия неправильных решений по защите своих жизней. 
Непроверенная и ложная информация часто становится основой для появления фей-
ковых новостей. Наглядным примером является обращение МККК после запуска  
в информационное пространство видеоролика, в котором демонстрируется незакон-
ное использование эмблемы МККК на ящиках с деньгами. Представители МККК 
заявили: «Мы обеспокоены тем, как такое вопиющее незаконное использование 
эмблемы может сказаться на безопасности наших сотрудников и нашей деятельно-
сти в странах, где мы работаем и где доверие всех сторон жизненно важно для защи-
ты наших сотрудников и для обеспечения возможности оказания гуманитарной по-
мощи нуждающимся в ней людям» [2].  

В марте 2022 г. МККК стал объектом для информационных атак, которые дис-
кредитировали организацию в глазах мировой общественности. Международный ко-
митет Красного Креста опроверг обвинения украинских властей в том, что он способ-
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ствовал принудительному вывозу жителей Мариуполя на территорию России.  
В заявлении говорится что «Красный Крест, имеющий статус нейтральной организа-
ции, не поддерживает ни одной операции, которая проводится вопреки воле людей 
или принципам этой организации» [3]. Распространение фейковой информации поро-
дило недоверие к деятельности Красного Креста, а отказ выехать в Россию для сохра-
нения жизни и получения там защиты для многих граждан Украины стал роковым.  

Заведомо ложная информация появляется в интернет-пространстве довольно 
часто. Это связано с легкостью создания и распространения такой информации.  
В такой ситуации немаловажная роль отводится международному праву и законо-
проектной деятельности государств в данной сфере. Международный пакт о граж-
данских и политических правах закрепляет право беспрепятственно придерживаться 
своих мнений (п. 1 ст. 19) [4]. Однако это не означает, что такие мнения могут быть 
выданы за реальные действия или события. Пользование данными правами налагает 
особые обязанности и особую ответственность. Оно может быть сопряжено с неко-
торыми ограничениями, которые должны быть установлены законом и являться не-
обходимыми для уважения прав и репутации других лиц; для охраны государствен-
ной безопасности, общественного порядка, здоровья или нравственности населения 
(п. 2, 3 ст. 19) [4]. 

Во многих странах идет разработка национального законодательства, направ-
ленного на борьбу с недостоверной информацией. Так, в Республике Беларусь нор-
мы, предусматривающие понятие недостоверной информации и ответственность  
за ее распространение, вступили в силу в 2018 г. после внесения изменения и допол-
нения в Закон «О средствах массовой информации» в Кодекс Республики Беларусь 
об административных правонарушениях и в Процессуально-исполнительный кодекс 
Республики Беларусь об административных правонарушениях. 

В Российской Федерации в марте 2022 г. был подписан Федеральный закон  
«О внесении изменений в Уголовный кодекс Российской Федерации и ст. 31 и 151 
Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации». Данным законом была 
установлена уголовная ответственность за публичное распространение под видом 
достоверных сообщений заведомо ложной информации, содержащей данные об ис-
пользовании Вооруженных сил Российской Федерации [5]. В Германии в 2017 г. был 
принят Закон «Об улучшении правоприменения в социальных сетях». В 2018 г.  
во Франции принят Закон «Против манипулирования информацией», или, так назы-
ваемый, «закон поддельных новостей» [6]. 

Однако внутреннее законодательство регулирует борьбу с ложной инфор-
мацией лишь на национальном уровне. Представляется, что для успешного  
решения глобальной проблемы противодействия распространению фейкового 
контента должны быть разработаны международные стандарты. В 2017 г. Евро-
пейская комиссия инициировала проведение консультации с общественностью 
на тему фейковых новостей и дезинформации в интернете и создала экспертную 
группу высокого уровня, в состав которой вошли представители академического 
сообщества, IT-компаний, средств массовой информации и представители граж-
данского общества. Целью работы комиссии стала разработка и последую- 
щая реализация всеобъемлющего и комплексного механизма противодействия  
онлайн-дезинформации в Европе, включающего в себя различные направления 
деятельности: от принятия законодательных инициатив и региональных согла-
шений для обеспечения правовой базы (Кодекс практики в области дезинформа-
ции, Европейский план действий по активизации усилий по противодействию 
дезинформации в Европе и за ее пределами) до создания специализированных 
международных площадок [7]. 
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В настоящее время, международное гуманитарное право не располагает нор-
мами, регламентирующие порядок проведения информационных войн или атак, но 
в этом направлении уже наблюдается некоторое движение. Так, в марте 2022 г.  
в ООН поступило предложение о создании нормы цифрового нейтралитета  
во время вооруженных конфликтов. Автором такой идеи выступил российский  
Региональный общественный центр интернет-технологий [8]. 

Подводя итог, мы приходим к выводу, что распространение фейковой информации 
следует считать разновидностью идеологического оружия, а точнее – информационного 
оружия. На наш взгляд, главная цель, которую преследуют распространители такой ин-
формации в период вооруженного конфликта заключается в следующем: привлечь вни-
мание, заставить население поверить в ложь, таким образом, посеять недоверие по от-
ношению к правительству и международным правозащитным организациям и, как 
следствие, вызвать дестабилизацию и панику. 

Распространение фейковой информации негативно влияет на авторитет меж-
дународных благотворительных организаций, может создавать опасность для жиз-
ни их сотрудников и препятствовать оказанию помощи лицам, пострадавшим  
вследствие вооруженного конфликта.  

Полагаем, что распространение фейковой информации можно расценивать 
как вероломный способ ведение вооруженной борьбы, если такая информация 
стала причиной страданий и гибели гражданского населения. 
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