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ческие и гуманитарные науки; исследование космоса. Все проекты ориентированы на 
решение приоритетных научных задач государств Содружества. 

Принятие Перечня будет способствовать формированию общей системы приорите-
тов государств Содружества в области фундаментальных исследований, развитию научно-
технического потенциала научных организаций, объединению научно-исследовательских 
структур и отдельных ученых (в том числе молодых кадров) в рамках осуществления пер-
спективных исследовательских программ и проектов фундаментальных исследований,  
а следовательно, придаст дополнительный импульс развитию и укреплению интеграцион-
ных процессов в сфере науки. 

Дальнейшему укреплению интеграционных процессов в сфере науки, на наш 
взгляд, будут способствовать также разрабатываемыe в настоящее время по решению 
Совета по сотрудничеству в области фундаментальной науки государств – участников 
СНГ проекты Стратегии развития науки в Содружестве Независимых Государств  
и Межгосударственной программы фундаментальных исследований государств – уча-
стников СНГ. 

Таким образом, инновации как ключевые факторы социально-экономического 
развития стран СНГ остаются в числе приоритетов во взаимодействии в рамках Содру-
жества. 

Вместе с тем в новых реалиях функционирования Содружества для повышения 
эффективности сотрудничества в области науки, на наш взгляд, необходимо активизи-
ровать усилия, направленные на формирование разносторонних, взаимовыгодных  
и эффективных форм межстрановых связей; усилить взаимодействие государств Со-
дружества в сфере трансфера инновационных технологий, в том числе информацион-
ных; активизировать работу по формированию целевых программ и фондов, финанси-
рующих приоритетные межгосударственные исследования и инновационные проекты; 
создать условия для обеспечения свободного доступа ученых к научной инфраструкту-
ре в странах Содружества; усилить популяризацию науки и научной деятельности сре-
ди молодежи стран Содружества; укреплять взаимодействие с международными орга-
низациями, действующими в сфере науки. 
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В современном гражданском обороте исключительные права на результаты ин-
теллектуальной деятельности выступают в качестве объектов различных правоотноше-
ний, возникающих с момента создания результата интеллектуальной деятельности и до 
момента перехода указанного результата в общественное достояние. 

Относительно места договоров о создании результатов интеллектуальной дея-
тельности и распоряжении исключительными правами в науке существуют разные точ-
ки зрения. Одни авторы [1] не выделяют такие договоры в отдельный класс, при этом 
либо относят их к уже сложившимся традиционным гражданско-правовым институтам, 
например, к договорам о передаче имущества, о выполнении работ, либо рассматрива-
ют лишь отдельные разновидности таких договоров, не акцентируя внимание на их ме-
сто в системе гражданско-правовых договоров. Такой позиции придерживаются  
О. С. Иоффе, М. И. Брагинский, В. В. Витрянский. Другие же авторы [2] выделяют до-
говоры о создании результатов интеллектуальной деятельности и распоряжении ис-
ключительными правами в особый класс договоров наряду с классами договоров о пе-
редаче имущества в собственность или пользование, о выполнении работ и оказании 
услуг, что обусловлено особыми системными признаками данных договоров, как пред-
мет и особенности их содержания [3, с. 116]. 

По мнению О. А. Рузаковой, в настоящее время сложились предпосылки для на-
деления договоров о распоряжении исключительными правами признаками системы, 
которая представляет собой «единство упорядоченного множества гражданско-
правовых договоров, имеющих в качестве системообразующего признака цель – ис-
пользование прав на результаты интеллектуальной деятельности» [1, с. 122]. Е. Н. Ва-
сильева также придерживается позиции о системности договоров по распоряжению  
исключительными правами [2, с. 82]. 

Мы разделяем позицию о системности договорных обязательств, возникающих по 
поводу исключительных прав, в связи с тем, что данная система договоров применяется 
в различных институтах права интеллектуальной собственности. 

Также необходимо отметить, что система договоров о создании результатов ин-
теллектуальной деятельности и использовании исключительных прав на них имеет 
особое содержание для каждого из объектов интеллектуальных прав (объекты автор-
ского права, патентного права и др.). Это позволяет говорить о том, что универсальная 
система договоров неоднородна и имеет свои подсистемы.  

Приведем следующие доводы, указывающие на то, что система договоров о соз-
дании результатов интеллектуальной деятельности и использовании исключительных 
прав имеет самостоятельные подсистемы договоров: 

1. Различные договорные конструкции, используемые для распоряжения исклю-
чительными правами на разные объекты интеллектуальных прав. 
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Например, открытая лицензия как разновидность лицензионного договора приме-
няется в авторском (смежном) [4, ст. 45] и патентном праве [5, ст. 37], а также распро-
страняется на права на селекционное достижение, но как способ распоряжения исклю-
чительными правами на результаты интеллектуальной деятельности открытая лицензия 
не предусмотрена. 

2. Исключительное право – как объект договоров, составляющих универсальную 
систему, отличается по содержанию для разных результатов интеллектуальной дея-
тельности. 

Норма об исключительных правах на объекты интеллектуальной собственности, 
закрепленная ст. 983 Гражданского кодекса, содержит только общие правомочия, вхо-
дящие в состав исключительного права, – право использования и право распоряжения, 
а содержание названных правомочий более точно раскрывается применительно к кон-
кретным объектам интеллектуальных прав. 

Таким образом, следует отметить, что универсальная система договоров о создании 
результатов интеллектуальной деятельности и распоряжении исключительными правами 
на них является сложной и неоднородной, образует собственные самостоятельные под-
системы для различных объектов права интеллектуальной собственности. Основанием 
для выделения подсистем выступает исключительное право, являющееся системообра-
зующим признаком, которое влияет на договорной механизм распоряжения. 

Совокупность договоров, предопределяющих распоряжение исключительными 
авторскими правами, является подсистемой, которая, с одной стороны, формируется по 
правилам универсальной системы договоров, а с другой стороны, имеет ряд особенно-
стей: предмет, содержание, субъекты, ответственность и т. п. Названные особенности 
закреплены в специальных нормативных правовых актах. В свете изменений законода-
тельства, регулирующего имущественные и личные неимущественные отношения, воз-
никающие в связи с созданием, правовой охраной и использованием объектов интел-
лектуальной собственности, понятие «авторский договор» было исключено из Закона 
Республики Беларусь «Об авторском праве и смежных правах», поэтому, вероятно,  
из научного оборота данное понятие также в скором времени будет исключено, по-
скольку употребление указанного термина будет являться обращением к устаревшей 
конструкции названного договора. 

Авторский договор традиционно рассматривался в качестве самостоятельной раз-
новидности договоров лицензионного типа: в советском законодательстве об авторском 
праве авторский договор был единственной договорной конструкцией, которая исполь-
зовалась для оформления отношений по использованию произведений [9]. В белорус-
ском законодательстве авторский договор до последнего времени существовал наряду  
с лицензионным договором. Так, в Законе «Об авторском праве и смежных правах»  
в редакции, действовавшей до 27 мая 2020 г., указывалось, что авторский договор –  
это лицензионный договор, в котором в качестве лицензиара выступает автор произве-
дения. При этом к авторскому договору правила о лицензионном договоре применя-
лись с учетом особенностей, специально предусмотренных в отношении авторского до-
говора. 

В современном законодательстве Республики Беларусь авторский договор утра-
тил статус самостоятельного договорного типа, став разновидностью лицензионного 
договора. Тем не менее ряд особенностей, связанных с регулированием отношений 
сторон в рамках авторского договора, обусловливает необходимость исследования дан-
ного договора как самостоятельного правового явления. 
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Данная статья – своеобразное резюме монографии «История Гомельской епархии  
в 1941–1965 годы», в которой рассмотрены особенности развития институциональной и нека-
нонической церковной жизни на территории Гомельской области в указанный период. Исследо-
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В исследуемый период Гомельская епархия (точнее, благочиния и округа Мин-
ско-Белорусской епархии на территории области, так как епархия была ликвидирована  


