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KONCEPCJA STOSUNKOW  KOSCIOL -  PANSTWO 
WE W SPO tCZESNVM  NAUCZANIU RO SVJSKIEJ
P r a w o s l a w n e j  C e r k w i

Wspolczesna nauka spoleczna w Rosyjskiej Prawoslawnej Cerkwi (RPC) zo- 
stala sformulowana pod koniec XX w. W sierpniu 2000 r„ na Jubileuszowym Ar- 
chijeriejskim Soborze zostaly zatwierdzone Podstawy spolecznej koncepcji Rosyjskiej 
Prawoslawnej Cerkwi. Po raz pierwszy w historii prawoslawia okreslono oficjalne 
stanowisko Cerkwi wobec stosunkowo wielu aktualnych problemow nowoczesne- 
go spoleczenstwa oraz podano podstawowe zasady stosunkow RPC z panstwem 
z uwzgl?dnieniem tradycji oraz prawoslawnego idealu „sobornosci”.

Wspolczesne spoleczne nauczanie rosyjskiego prawoslawia obejmuje dosyc 
szeroki zestaw zagadnien i dziedzin spoiecznego zycia, w ktorych jest mozliwe 
wykorzystanie spoiecznego potencjalu koscielnej wspolnoty. Strukturalnie model 
koscielno-panstwowych stosunkow w koncepcji RPC mozna przedstawic jako sy­
stem rz^dzqcy si^ zasadami: autonomii Cerkwi oraz panstwa we wlasnych strefach 
dzialalnosci, wolnosci religijnej oraz wspoldzialania w sferze spolecznej.

We wspolczesnym, zsekularyzowanym spoleczenstwie fundamentalnq zasady 
jest niezaleznosc Cerkwi i panstwa. W soborowych dokumentach RPC zaznacza 
si?, ze stosunki mi?dzy Kosciolem a panstwem powinny opierac si? ,,na wzajemnej 
nieingerencji w sprawy wewn?trzne”1. Autonomia ta nie ma oczywiscie charakteru 
absolutnego. Istniej§ dziedziny, pozostaj^ce nie bez znaczenia zarowno dla Cerkwi, 
jak i dla panstwa, s^ to -  moralny stan spoleczenstwa oraz prawny status Cerkwi 
jako organizacji religijnej. Strony umowy powinny wzajemnie si? szanowac. Panstwo 
nie moze wykorzystywac Cerkwi jako srodka do rozwi^zania panstwowych prob­
lemow, rowniez hierarchowie nie т щ  prawa uzywac wladzy do realizacji swoich 
celow. Z jednej strony, w spolecznej nauce RPC neguje si? utozsamienie Cerkwi 
i panstwa, z drugiej -  widzi si? koniecznosc ich dialogu. Dlatego przedstawiony 
model nie moze bye charakteryzowany jako autarkia lub separatyzm, ktore zakladaj^ 
samowystarczalnosc oraz izolacj?. Cerkiew nie moze wyst?powac w roli urz?dnika

1 Основы социальной концепции Русской Православной Церкви: принята на Юби­
лейном Архиерейском соборе РПЦ 13-16 августа 2000 г., Москва 2000, s. 49.
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wykonujycego panstwowe funkcje, to znaczy nie moze przeciwstawiac si? grzechowi 
sil^ ani przyjmowac na siebie obowiyzkow panstwowej wladzy, ktora stosuje przymus 
lub ograniczenie. Rowniez paristwo nie ma prawa ingerowac w wewn?trzne zycie 
Cerkwi i wykorzystywac wladzy, by wptywac na podstawowe zasady wiary, struk- 
tur? hierarchiczny oraz dzialalnosc pastoralny. Przy tym podkresla si?, ze panstwo 
i Cerkiew majy obowiyzek wspolpracy na rzecz wspolnego dobra.

W spolecznym nauczaniu RPC wskazuje si? na rozne zadania panstwa i Kos- 
ciola2. Ostatecznym powolaniem koscielnej wspolnoty jest zapewnienie wiernym 
zycia wiecznego; ziemski dobrobyt nie stanowi wartosci pierwszoplanowej. Celem 
panstwa jest realizacja idei sprawiedliwosci, swobody, spotecznej i indywidualnej 
pomyslnosci. W dokumentach soborowych nie przeciwstawia si? Cerkwi panstwu, 
podkresla si? jej sluzebny misj? w stosunku do ludzkosci. Arcybiskupi i biskupi 
oswiadczyli, ze: „zadania i dzialalnosc Cerkwi i panstwa mogy zgadzac si? nie 
tylko w osiygni?ciu czysto ziemskiego pozytku, lecz rowniez w urzeczywistnianiu 
zbawczej misji Cerkwi”3. Cerkiew przyznaje moralny sens panstwu, ktore uznaje 
za ,,niezb?dny element zycia w zepsutym grzechem swiecie”4. Jest ono koniecznym 
czynnikiem stabilizujycym i porzydkujycym dyzenia wszystkich jego czlonkow.

W swiecie wspolczesnym istniejy rozne modele ustrojowe. RPC nie proponuje 
jakiegos okreslonego ustroju politycznego, poniewaz wyboru dokonujy obywatele. 
W dokumentach zaznacza si?, ze jakikolwiek bylby to wybor, „nalezy go uznac 
i z szacunkiem odnosic si? do wladz”5. Zalecenia tego nie nalezy rozumiec jako 
wezwania do tolerancji wobec kazdego ustroju lub jako zach?ty do politycznej 
pasywnosci wierzycych. Suwerennosc panstwa nie wyklucza odpowiedzialnosci 
moralnej oraz prawnej osob, ktore sprawujy wladz?. W spotecznej koncepcji RPC 
podkresla si?, jezeli „polityczne rezimy zaprzeczy spolecznemu porzydkowi oraz 
podstawowym prawom osoby, to chrzescijanie majy prawo zajmowac pozycj? nie- 
podporzydkowania si? wladzom panstwowym”6. Uznajyc roznorodnosc ustrojow 
politycznych, Cerkiew przyznaje sobie prawo ich oceny z punktu widzenia dobra 
wspolnego.

W Podstawach spotecznej koncepcji lud prawoslawny definiuje si? jako jedno- 
wyznaniowy, prawoslawny, etniczny lub polityczny wspolnot?7. W spolecznym 
nauczaniu RPC znajduje odzwierciedlenie konflikt w nowoczesnej prawoslawnej 
teologii mi?dzy rosyjsky szkoly teologiczny a teologiy neopatrystyczny, okreslany 
przez wielu autorow jako spor mi?dzy fundamentalistami a teologami о poglydach

2 Tamze.
3 Tamze, s. 50.
4 Tamze, s. 48-49.
5 Tamze, s. 58-59.
6 Tamze, s. 56-57.
7 Tamze, s. 45.
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liberalnych8. Widoczny jest on rowniez w dokumentach soborowych. Dlatego, 
z jednej strony, sobor akcentuje uniwersalnosc chrzescijanskiej wspolnoty, z dru- 
giej -  usprawiedliwia oczekiwania dotycz^ce utworzenia prawoslawnej politycznej 
lub etnicznej wspolnoty.

Przedstawiciele teologii neopatrystycznej, identyfikuj^cy rosyjskie prawoslawie 
z rosyjskim narodem, widz§ RPC w roli opiekunki rosyjskiej tozsamosci (oczywi- 
scie nie w sensie rasowym, lecz kulturologicznym)9. Walcz^c о zachowanie zasady 
akriwii, to znaczy dokladnego przestrzegania dogmatow i kanonow, zwolennik neo- 
patrystow Michail Nazarow krytykowal wspolczesn^ spoleczn^ koncepcj? prawo- 
slawia. Postulowal odrodzenie „rosyjskiego prawoslawnego panstwa”. Osi§gni?cie 
tego celu byloby „jedynym duchowym punktem orientacyjnym” oraz „moralnym 
nakazem” dla rosyjskiego spoleczenstwa10. Taka postawa charakterystyczna byla dla 
rosyjskich teologow, ktorzy byli jednoczesnie zwolennikami monarchizmu: Lwa 
Tichomirowa, abp. Serafina Sobolewa i metropolity petersburskiego i ladoskiego 
Jana (Snyczowa).

Przedstawiciel rosyjskiej szkoly teologicznej, znany prawoslawny patrysta Ioann 
Miejendorf w refleksji nad Щ kwesti^ dochodzi do wniosku, ze tragedy bizan- 
tyjskiego systemu bylo przyj?cie w eklezjologii prawoslawnej idei о mozliwosci 
istnienia chrzescijanskiego panstwa, ktore moze stac si? takim ,,ze swojej istoty”11. 
W teologicznej tradycji bizantyjskiej Cerkiew traktowano jako organizm sakralny, 
jego podstawow^ funkcj^ zas bylo zachowanie boskich prawd. Bizantyjska teolo- 
gia opierala si? na eschatologicznym oczekiwaniu, dlatego nie akceptowala prze- 
ksztalcania swiata, utozsamiala hierarchi? koscieln^ z instytucjami politycznymi, 
z kolei paristwu przypisywala funkcje sakralne. Dlatego jedyn§ mozliw§ form^ 
panstwowosci wydawala si? monarchia, gdzie panstwo, lud i Cerkiew stanowi§ 
calosc. Idealna forma koscielno-panstwowych kontaktow mogla bye realizowana 
tylko w monokonfesyjnym prawoslawnym panstwie. W umowach nowoczesnych 
wielowyznaniowych panstw, takich jak Rosja czy Bialorus, nieracjonalne byloby 
kopiowanie modelu bizantyjskiego, st^d we wspolczesnym spolecznym nauezaniu

8 Выбор судьбы. Проблемы современной России глазами русских архиереев. Сборник 
с т а т е й , сост. К. Душенов, Санкт-Петербург 1996, s. 54-60; РПЦ в пространстве Евразии. 
Материалы IV Всемирного Русского Народного Собора, Москва, 13-14 декабря 2001 г., ред. 
Н. Мелентьев и др., Москва 2002, s. 47; В.А. Сендеров, Историческая русская государствен­
ность и идея «Третьего Рима», „Вопросы философии” 2006, nr 2, s. 127-141; Г. Флоров- 
ский, П ути русского богословия, Минск 2006, s. 502-509.

9 Выбор судьбы, s. 47-52, 60, 65-68.
10 М. Назаров, Диалог РПЦЗ и МП: Соединение может быть только в истине, Москва 

2004, s. 96.
11 И. Мейендорф, Рим - Константинополь - Москва. Исторические и богословские 

исследования, Москва 2005, s. 272.
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RPC zrywa z tradycj^ teonomicznosci, gdzie wladca panstwa jest wyslannikiem 
Bozym i w jego imieniu sprawuje swoj urz^d.

Drug§ zasad^ stosunkow cerkiewno-panstwowych w spolecznej nauce RPC jest 
proklamacja wolnosci religijnej w aspektach wewn?trznym i zewn?trznym. Wol­
nosc religijna w aspekcie wewn?trznym ujmowana jest jako zdolnosc cztowieka do 
odkrycia moralnej prawdy, ktor^ poznaje si? i przyjmuje w zaleznosci od swojego 
wyksztalcenia i wychowania, oraz jako obowi^zek post?powania zgodnie z рогпагц 
prawdy. Wolnosc religijna w aspekcie zewn?trznym obejmuje mozliwosc publicz- 
nego manifestowania swoich przekonan i wolnosc od ideologicznego przymusu. 
W spolecznej nauce RPC ujmuje si? to jako zobowi^zanie ze strony panstwa, ktore 
musi gwarantowac wspolnotom religijnym bezpieczenstwo i wolnosc, a wierz^cym 
-  mozliwosc publicznego wyznawania swojej wiary, prezentowania swoich prze­
konan religijnych, spelniania praktyk religijnych, religijnego wychowania dzieci 
oraz oddzialywania na opini? publiczn^ czy spoleczne struktury „drog^ rozs^dnej 
obrony swoich przekonan”12. Zasada wolnosci religijnej jest bazowa w ustanowieniu 
kontaktow z panstwem, przy czym akcentowany jest zewn?trzny jej aspekt. Nazywa 
si? j^: „fundamentem istnienia Cerkwi w areligijnym swiecie, gwarantuj^cym jej 
legalny status w panstwie laickim oraz niezaleznosc wobec innych wspolnot wy- 
znaniowych lub niewierz^cych warstw spoleczenstwa”13.

W Podstawach spolecznej koncepcji podkresla si? koniecznosc zroznicowa- 
nego podejscia do polityki wyznaniowej. W dokumentach soborowych zaznacza 
si?, ze Cerkiew ,,ma prawo oczekiwac, ze panstwo przy ustanowieniu stosunkow 
ze wspolnotami religijnymi b?dzie obliczac liczb? zwolennikow tych wspolnot, 
ich znaczenie w formowaniu historycznego, kulturalnego oraz duchowego oblicza 
narodowego”14. Dane stwierdzenie akcentuje rol? RPC w historii Rosji. Rosyjskie 
prawoslawie akceptuje w spolecznym nauczaniu istniej^c^ w mi?dzynarodowych 
prawnych standardach zasad? „sfery uznania”, ktora dopuszcza przyj?cie przez pan­
stwo polityki wyznaniowej uwarunkowanej historyczn^ oraz kulturaln^ spuscizn^ 
kraju, przy zachowaniu podstawowych wartosci osobowych.

Najbardziej charakterystycznq zasad^ dla nowoczesnego modelu koscielno- 
-panstwowych stosunkow w spolecznej nauce RPC jest wspolpraca Cerkwi i panstwa 
w rozstrzygni?ciu problemow spolecznych15. Rosyjscy prawoslawni teolodzy powo- 
tuj§ si? na kodeks sw. Justyniana. Po raz pierwszy uchwalono tam „harmoni? wladz” 
jako podstawow^ zasad? panstwowego ustroju, a Cerkwi przydzielono spoleczn^ mi-

12 Основы социальной концепции Русской Православной Церкви, s. 59.
13 Tamze, s. 57.
14 Tamze, s. 58.
15 Tamze, s. 59-61.
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sjy, ktora otrzymala nazwy „wocerkowlenija spoleczenstwa”16. Powolaniem Cerkwi 
by к  walka ze zlem istniej^cym w swiecie. Dzisiaj RPC rowniez wzywa chrzescijan 
do aktywnego udzialu w zyciu spolecznym, zmiany spotecznego porz^dku zgodnie 
z norm§ sprawiedliwosci oraz do nieustannego duchowego wzrostu.

Wyrazaj^c trosky zarowno о duchowy, jak i ekonomiczny rozwoj spoleczenstwa, 
RPC przyznaje panstwu decyduj^c^ roly w okresleniu drogi spolecznego rozwoju17. 
Indywidualne inicjatywy lub konkurencja w rozwi^zaniu spolecznych problemow 
nie bydq sprzyjac postypowi. Panstwo powinno ustalac cele spoiecznego rozwo­
ju, okreslac modele spoleczno-ekonomicznego rozwoju, drogi ich realizacji oraz 
koordynowac wspoldzialanie wszystkich zainteresowanych pelnowartosciowym 
wzrostem. Cerkiew, realizuj^c zasady chrzescijanskiego personalizmu oraz huma- 
nizmu, winna wykazywac inicjatywy przy rozwi^zaniu okreslonych spolecznych 
problemow przez pozyskanie wolontariuszy wsrod wierz^cych czy wzmacnianie 
kultury mecenatu w spoieczenstwie. Bydzie to sprzyjac zwiykszaniu siy swiado- 
mosci odpowiedzialnosci poszczegolnego obywatela i catego spoleczenstwa za to, 
со dzieje siy w panstwie.

W spolecznym nauczaniu RPC nie wskazuje siy form wspoldzialania Cerkwi 
i panstwa. Wymienia siy tylko mozliwe dziedziny, w ktorych takie wspoldzialanie 
moze bye pozyteezne. to: dzialalnosc pokojowa na szczeblu miydzynarodowym 
oraz etnieznym; duchowe, kulturalne, patriotyezne wyksztalcenie oraz wycho- 
wanie mlodziezy i dzieci; dobroezynnose; ochrona i rekonstrukeja historyeznej 
i kulturalnej spuscizny; obrona praw rodziny; ochrona macierzynstwa; ochrona 
srodowiska; przeciwdzialanie aktywnosci sekt18. Cerkiew wzywa wierz^cych oraz 
przedstawicieli hierarchii do dialogu z wtadzjj lokaln§ w sprawach udoskonalenia 
prawa cywilnego oraz polityki wyznaniowej, jak rowniez do wspolnego rozwi^zania 
problemow w sferze socjalnej19.

Podstaw^ wspoldzialania tych instytueji powinien bye konstruktywny dialog, 
opieraj^cy siy na wzajemnym szacunku i zrozumieniu. Celem tej wspolpracy winno 
bye spoleczne dobro. Nalezy zaznaezye, ze praktyky umowy konkordatowej zapo- 
zyezono z Kosciota katolickiego jako najbardziej przystypne rozwi^zanie. Obecnie 
hierarchowie RPC praktykuj^ zawieranie umow z panstwami, w ktorych znajduj^ 
siy prawoslawne diecezje byd^ce pod jurysdykcj^ Moskiewskiego Patriarchatu. Na 
Bialorusi stosunki miydzy Bialoruskq Prawoslawn^ Cerkwi^ a panstwem przybraly 
formy umowy, ktora opiera siy na przestrzeganiu wzajemnych kompeteneji obu

16 Церковь и государство. Сборник ста тей , редкол. епископ Анадырский и Чукотский 
Диомид и др., Пермь-Москва 2003, s. 13.

17 Основы социальной концепции Русской Православной Церкви, s. 49-50.
18 Tamze, s. 60.
19 Tamze, s. 61-62.
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stron. Podpisanie danej umowy stato si£ przeslank^ do zawarcia 13 umdw Bialo- 
ruskiego Egzarchatu z roznymi ministerstwami Republiki Bialorusi.

Dzisiaj RPC na Bialorusi aktywnie uczestniczy w zyciu spoleczenstwa, formuj^c 
kultur? duchowo-moraln§. Formami sluzenia spoleczenstwu sq: udzial w religijnym 
wychowaniu dzieci i mlodziezy; „przepowiadanie slowa Bozego”, pomoc duchowa 
oraz resocjalizacja wi^zniow; swiadczenie materialnej i duchowej pomocy najbar- 
dziej potrzebuj^cym; profilaktyka oraz swiadczenie pomocy zakazonym wirusem 
HIV, narkomanom, ludziom uzaleznionym od alkoholu przez organizacja akcji 
oswiatowych i stworzenie rehabilitacyjnych i dobroczynnych osrodkow; posluga 
w szpitalach przy piel^gnowaniu obloznie chorych pacjentow, swiadczenie im du- 
chowego i psychologicznego wsparcia; organizacja dobroczynnych akcji na rzecz 
sierocincow, rodzin wielodzietnych, dzieci uposledzonych, organizacja oswiatowych 
akcji w obronie praw rodziny, odpowiedzialnego macierzynstwa i ojcostwa, rowniez 
dzialan skierowanych przeciw aborcji, broni^cych praw nienarodzonych dzieci 
oraz podkreslaj^cych zi^ sytuacj^ demograficzn^ w panstwie. Mimo tak aktywnego 
zaangazowania prawoslawnej Cerkwi w zyciu bialoruskiego spoleczenstwa pozo- 
staje wiele pytan do rozstrzygni^cia, takich jak jej udziai w edukacji (organizacja 
prywatnych szkol wyznaniowych), dost^p do mediow (obecnosc chrzescijanskich 
kanatow telewizyjnych) i inne.

Wspoiczesna koncepcja stosunkow Cerkwi z panstwem w spolecznym naucza- 
niu RPC uwarunkowana jest prawoslawn^ teologi^ dogmatycznq oraz chrzesci- 
jansk§ tradycj^, jak rowniez socjodynamikq wspoldzialania z panstwem. Dlatego 
RPC z jednej strony broni swojej niezaleznosci i autonomii, z drugiej zmierza do 
aktywnego udziaiu w spotecznym zyciu panstwa.


